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Dotyczy: postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, którego   przedmiotem jest: 
„DOSTAWA SYSTEMU DO CYFROWEGO WSPOMAGANIA ZABIEGÓW MIKROCHIRURGII OKA PRZEZNACZONEGO DO POLEPSZANIA WIZUALIZACJI I USPRAWNIANIA PODEJMOWANIA DECYZJI PRZEZ CHIRURGA – 2 ZESTAWY”.                                                                                                                                                                                 
PYTANIA I WYJAŚNIENIA
1. Pytanie do wzoru umowy
Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 6 ust. 1 – 5 projektu umowy w następującym brzmieniu: 

„1. W przypadku zwłoki w dostawie i uruchomieniu systemu, Zamawiający ma prawo naliczyć Wykonawcy kary umowne w wysokości 0,2 % wartości netto niedostarczonego towaru za każdy rozpoczęty dzień zwłoki, ale nie więcej niż 10% tej wartości;

2. W przypadku zwłoki w przystąpieniu do naprawy lub wymianie towaru na wolny od wad,  Zamawiający ma prawo naliczyć Wykonawcy kary umowne w wysokości 0,2 % wartości  netto towaru, co do którego zgłoszono reklamację, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki, ale nie więcej niż 10% tej wartości;

3. Zamawiający ma prawo do potrącenia należności naliczonych 
z tytułu kar umownych z należności Wykonawcy określonej na fakturze w dniu zapłaty należności.

4. W przypadku zwłoki Wykonawcy w dostawie towaru w terminie dłuższym niż 14 dni roboczych, Zamawiający ma prawo odstąpić od umowy zachowując uprawnienia określone w punkcie 1 i 3, do których prawo powstało przed dniem odstąpienia od umowy.

5. Wykonawca zapłaci Zamawiającemu karę umowną w przypadku odstąpienia od niezrealizowanej części umowy przez Wykonawcę z przyczyn nieleżących po stronie Zamawiającego - w wysokości 10% wynagrodzenia netto niezrealizowanej części umowy;
Uzasadnienie:

- Kara umowna, której wysokość uzależniona jest od wartości zobowiązania, powinna być odniesiona do wartości netto. Tylko wartość netto zobowiązania stanowi bowiem dla Wykonawcy rzeczywisty z ekonomicznego punktu widzenia ekwiwalent jego świadczenia, natomiast podatek VAT (jak już wskazano), składający się na kwotę brutto, jest daniną publiczną, której Wykonawca jest tylko płatnikiem;

- Brak górnego limitu naliczania kar umownych powoduje, że mogą one urosnąć do rozmiarów nieproporcjonalnie przewyższających wartość poniesionej przez Zamawiającego szkody. W takim zaś wypadku kara umowna nie będzie już pełniła funkcji odszkodowania, ale służyć będzie wzbogaceniu się Zamawiającego kosztem Wykonawcy. Celem uniknięcia powyższego, zasadne jest wprowadzenie górnego limitu naliczania kar umownych na poziomie 10%. W razie uzasadnionej potrzeby Zamawiający i tak może dochodzić odszkodowania uzupełniającego na zasadach ogólnych;
- Przedmiotowa umowa dotyczy dostawy dwóch zestawów systemu do wspomagania zabiegów, kary umowne za zwłokę w dostawie lub wykonywaniu obowiązków gwarancyjnych powinny być więc naliczane od wartości danego zestawu, a nie wartości całej umowy;

- W zakresie wyjaśnień dotyczących dni roboczych, uprzejmie odsyłam do pytań dotyczących § 5 umowy;

- Odstąpienie od umowy powinno być dopuszczalne jedynie w stosunku do niezrealizowanej części umowy. Jeśli Wykonawca dostarczy jeden zestaw, to Zamawiający może mieć prawo do odstąpienia od umowy jedynie w stosunku do niedostarczonego, drugiego zestawu. Kara umowna za odstąpienie powinna być naliczana wówczas od niezrealizowanej części umowy (czyli np. wartości jednego zestawu, a nie dwóch);

Odpowiedź: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie zmian w proponowanym zakresie, jednakże przychyla się do ograniczenia kar umownych, o których mowa w ust. 2 i 5. Tym samym dotychczasowa treść przywołanych ustępów otrzymuje brzmienie:

      „2. W przypadku zwłoki w przystąpieniu do naprawy lub wymianie towaru na wolny od wad,      

           Zamawiający ma prawo naliczyć Wykonawcy kary umowne w wysokości 0,2 % wartości brutto  

           systemu co do którego zgłoszono reklamację, za każdy rozpoczęty dzień zwłoki.

       5. Wykonawca zapłaci Zamawiającemu karę umowną w przypadku odstąpienia od niezrealizowanej       

           części umowy przez Wykonawcę z przyczyn nieleżących po stronie Zamawiającego - w wysokości 10  

           % wynagrodzenia brutto niezrealizowanej części umowy”
2. Pytanie do wzoru umowy
Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 7 ust. 3 projektu umowy w następującym brzmieniu: „Zamawiający może również rozwiązać umowę ze skutkiem natychmiastowym w przypadku rażąco nienależytego realizowania dostawy i wszelkich zobowiązań objętych umową lub w przypadku rażącego naruszenia przez Wykonawcę postanowień niniejszej umowy. Rozwiązanie umowy musi zostać poprzedzone pisemnym wezwaniem skierowanym do Wykonawcy przez Zamawiającego, wzywającym do przystąpienia do działania zgodnego z umową w ciągu 7 dni od otrzymania wezwania. Gdy wezwanie to okaże się nieskuteczne, Zamawiający może rozwiązać umowę.”

Uzasadnienie:

Rozwiązanie umowy ze skutkiem natychmiastowym niesie poważne konsekwencje dla obu stron. Zasadnym jest, aby Zamawiający wezwał pisemnie Wykonawcę do działania zgodnego z umową 
i wyjaśnił jakiego zachowania lub jakich działań oczekuje. Jeśli pomimo wezwania Wykonawca dalej nie będzie wykonywał swoich obowiązków, dopiero wówczas Zamawiający będzie miał prawo rozwiązać umowę. 
Odpowiedź: Zamawiający wyraża zgodę na proponowane brzmienie § 7 ust. 3 wzoru umowy.
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                                                                                 Kierownik Polikliniki

                                                                                dr Mariola Słomińska

_1269773963.bin

